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Abbildung I.1.3. Schiilerleistungen in Naturwissenschaften und Bildungsausgaben
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Kumulative Ausgaben je Schiler*in wahrend der
Regelbildungsdauer (in USD, KKP)
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DIE ZEIT N°

1 Schleicher: (Gerade Kindern aus sozial un.gﬁn_stigcm

Umtfeld hilft es nicht, die Leistungserwartungen
abzusenken: Falsche ﬂncrkcnﬂung ist keine Unrer-
stiitzung. Die neue Pisa-Auswertung zeigr, dass
Deutschland eines der wenigen Linder ist, in
denen sich die Abhdngigkeit zwischen Herkunft
und Schulerfolg in den vergangenen vier Jahren
verstarkt hat. Diese soziale ."Sl:lﬁtﬂag: in der Bil-
dung ist seit 25 Jahren bekannt. Da fragt man sich:
Warum bekommt Deutschland das nicht endlich
in den Griff?

ZEIT: Haben Sie die Antwort?

Schleicher: Wenn Schulleitungen, Lehrerinnen und
Lehrer nicht daran glauben, dass jeder Schiiler gure
Ll:istun.g:n crhrlngcn kann, dann verindert das
auch die Haltune der Schiiler zum Lernen. Und

31
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PISA 2003 bis 2025:
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Greiff et al. 2026, S. 139:

Zugleich haben sich die Kompetenzunterschiede
zwischen sozio6konomisch privilegierten und
10,00 soziookonomisch benachteiligten Schiiler*innen
seit 2015 kontinuierlich vergro8ert und
erreichen in PISA 2025 in Deutschland einen
Hochststand. Diese Entwicklung steht im

5 00 Gegensatz zu den in vielen anderen Staaten

vy, beobachteten stabilen oder riicklaufigen Trends.
2003 2012 2015 2018 2022 2025

Anteil der durch soziale Herkunft erklarten Varianz
mathematischer Kompetenz
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Viele Jugendliche, nédmlich drei Viertel,
sagen, dass sie sich an ihrer Schule
wohlfihlen. Diese Werte zur schulischen
Zugehorigkeit liegen héher als im

internationalen Durchschnitt.

Samuel Greiff, PISA-Studienleiter fir Deutschland



PISA 2003 bis 2025:
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Abbildung L.1: Entwicklung der naturwissenschaftlichen Kompetenz, der Lesekompetenz

und der mathematischen Kompetenz in Deutschland und im OECD-
Durchschnitt seit PISA 2000
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Greiff et al. 2026, S. 88



Figure 1.2.7. Average decennial trend in science for low- and high-achieving students (2015-2025)
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Lernens betrifft. Die Ergebnisse verdeutlichen Handlungsbedarf
system, zeigen zugleich aber auch, dass Weiterentwicklung mi
bereits stattfindet. Entscheidend wird sein, den negativen Kc
gangenen Jahre in eine positive, zukunftsgerichtete Entwicklui
Jugendlichen ein verldssliches Fundament an Basiskompetenzer
terschiedliche Bedarfe gezielt zu férdern. Die folgenden Handli

Das kiirzlich erschienene Gutachten der Standic
der Kultusministerkonferenz (SWK, 2026) sowie das
heben das Potenzial datengestiitzter Steuerung un
von Kompetenzentwicklung hervor (Klopsch & Sliwl

Mit spezifischem Blick auf Basiskompetenz
schungsstand (Anders, 2013, Dietrichson et al.
(2022), dass friihe, regelméBige und fachlich ¢
mall an Basiskompetenzen nachhaltig vermitt

Forschung zu kognitiv aktivierendem
2009) und friihe Programme wie SIN
volle Lerngelegenheiten ein zentrale
niveaus sind (Schiepe-Tiska et al., 2C
Unterrichtsformate, die fachliches Dt
gezielt fordern, zu starken und in de

Schulisches Handeln i
Grundstein fiir erfolgreich
gelegt. Darauf verweist de

Greiff et al. 2026, S. 89-91

Handlungsoptionen: Kognitive Kompetenzen in PISA 2025

Lernprozesse starken,
Unterricht verbessern

Lernprozesse starken,
Unterricht verbessern

3
=

Lernprozesse starken,
Lernumgebungen erweitern

Lernprozesse starken,
Lernumgebungen erweitern

Handlungsoption 1:
Kompetenzférderung datengestiitzt steuern
und ihre Effektivitit kontinuierlich priifen

Handlungsoption 2:
Ausreichende Basiskompetenzen fiir alle Schiiler*innen
systematisch sichern

Handlungsoption 3:
Potenziale kompetenzstarker Schiiler*innen systematisch
fardern

Handlungsoption 4:
Friihe Bildungsprozesse nutzen, um Kompetenzerwerb
anzubahnen



Schleicher: Sicher hat der hohe Anteil an Migran-

DIE ZEIT N°* 39  10. September 2026

ten Schulen verindert, aber eben nichr alle. Die

Flﬂchtlingc erwa landen h':iuﬂg an Schulen, die
ohnehin schon mit massiven Problemen konfron-
- tiert sind. Insgesamt erkldrt der Faktor Migration
»Dle hochstens zehn der 40 Leistungspunkte, die haf t,
. Deutschland seit 2015 verloren hat. Grob ge-
LelSt rechnet cntspr:chcn zehn ]_ci_r.mngspunl-:rc cinem nken((
halben Schuljahr.
Deutsche Schii ZEIT: WEI.EI]E Gl'l.]]']-[l: E.ll]l: s ]'.I[I'Eh:' S}fhleicher erklirrt,
"1 Schleicher: Viele! Digitale Technologien stellen |
das klassische Lernen inﬁ'ag:, die M::-Icnkung ist
enorm. Eltern verstehen sich zunehmend als Kun-
den von Schule, aber nicht als Beteiligte. Und die
Bereitschaft der Gesellschaft, Leistung einzufor-
dern, ist g:sun]ﬂ:n
ZEIT: Woran machen Sie das fest?

Schleicher: 7u selten haben Schiiler das Gefiihl,
dass sich thre Lehrkrifte wirklich dafiir interes-

sieren, wer sie sind, und dass sie sie auf ithrem in-

dividuellen Weg hcglcit::n_ Wir schen aufferdem



Box |.2.3. Why has reading performance declined over time? Four underlying forces

Rickgang der Lesekompetenz vor allem bei langeren Texten.

Anstieg des Anteils flichtiger Leser*innen.

(Selbstberichtete) Anstrengungsbereitschaft beim Test sinkt.

Starke des Riickgangs pro Land hangt zusammen mit der Veranderung der Perseveranz
(,,Ich schlieBe meine Aufgaben ab, auch wenn ich mich zwischendurch langweile.”)

Trendanalyse 2015-2025 fir Naturwissenschaften
- Veranderung der NaWi-Leistungen hangt zusammen mit der Veranderung in der Aussage
yunsere Lehrkraft erklart so lange, bis wir es verstanden haben.”

—> Es folgen einige weitere Beispiele fur Trendanalysen auf der Basis der PISA-
Mathematiktests. Sie weisen auf ,Stellschrauben” hin, mit denen die
Leistungsentwicklung auf Systemebene beeinflussbar ist.



Trendanalyse 2012-2022: Fachliche Lerngelegenheiten

Veranderung der Mathematik-Kompetenz
2012 bis 2022
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Trendanalyse 2012-2022: Soziale Veranderungen R? Linear = 0,097
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Trendanalyse 2002-2012: Unterrichtszeit (rz=.132*)
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Trendanalyse 2002-2012: Nutzung von Testdaten fur schulinterne Reflexion
(R2=.198**)
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